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J.* Sesion, del Lunes 9 de Diciembre
de 1895,

(Presidencia del Sr. Dr. Olaechea.)

Abierta la sesién, con asistencia de
los HH. SS. Senadores Arana, Aspi-
llaga, Alvarez Saez, Bejarano, Bra-
fiez, Barrios, Castro Zaldivar, Cayo
y Tagle, Cardenas, Cabrera, Flores,
Gamboa, Ingunza, Jessup, La Torre,

Luna, Lama, Montoya, Normand, Ni- |
fio de Guzman, Navarrete, Ocampo, |

Peiia y Coronel, Rodulfo, Seminario
¥ Vascones, Tenaud, Tovar, Villanue-
va, Valderrama, Ward, Zegarra, Phi-
lipps y HEguiguren, Secretarios; fué
leida y aprobada el acta dela an-
terior.

Si dié euenta, de los signientes do-
camentos:

OFICIOS
Del sefior Ministro de Gobierno,

mandando original la nota del senor
Prefecto del Cuzco, en la que comu-

1

| é1; relativamente 4 la forma en que

| debe proporcionarse 4 los bachilleres

| en Jurisprudencia, los conocimientos

| en la préactica forense.

i Al Archivo,

| Del mismo, comunicando que esa

| H. Camara haaceptado las modifica-
ciones del Senado y resuelto no insis-

| tir en el proyecto sometido por el .

| Kjeecutivo, rebre rebaja de las taritas

| de Correos.

Al Archivo.

De los 8S. Secretarios de la misma

| Camara, invitando al H. Senado &

| reunirsé el dia de hoy en Congreso,

| si asi lo tisne 4 bien, para resolver la
(insistencia en el proyecto de ley de

|| amnistia.

| 8. K. indicé, que sila H. Odimara

| no tenia inconveniente, se accederia

| 4 la invitacion, contestando que hoy

! 4 las cnatro y media de la tarde con-
curriria el Senado.

. Elsefior Montoya opiné por qune la
asistencia fuese el dia de manana.

| Consultada la indicacién de S, E.,

| 1a H. Camara la acordo.

nica 4 sun despacho que, en la Provin- |

cia de Paruro, no se ha verificado |

ain la eleccion del Senador propieta-
rio que por cse Departamento falta.
Al Archivo.
De 8. E. el Presidente de la H. Ca-
mara (e Diputados, acompanando,en
rovision, el proyecto del Ejecutivo,

por el que se crea un Consejo de Dis- |

ciplina para el exdmen y juzgamiento
de los cargos que se formulen contra

los funcionarios politicos y adminis- |

trativos de la Naecion,

A la Comision prineipal de Legis-
lacion.

Del mismo,remitiendo con igual fin,
el proyecto del Ejecutivo, referente
& que se vote en el Presupuesto Ge-
neral, la suma de 5. 12,660 para re-
paraciones, cstablecimiento de gale-
ria fotografica y gastos de instrue-
cién primaria en ol Panéptico.

A la Comisi6n prineipal de Presu- |

puesto.
Del mismo, enviando eon igual ob-
jeto, el proyecto del Ejecutivo, para

que se vote en ol Presupuesto Gene- ||
ral la partida de S. 4,600, con desti-

no al servicio de la bateria de salu-
dos del Oallao.

A la misma Comisién.

Del mismo, participando que ha si-
do aprobado,en revisién, el proyecto
sometido por el Ejecutivo y la adicién
jotrodacida por esta H. Cémara, en

DICTAMENES

[ De la Comisién principal de Ha-
| cienda, on el proyecto del Ejecutivo,
| por el que se crea una Aduoanilla en
| la frontera ecuatoriana y una plaza
|de Inspector de Resguardo en la
| eiudad de Piura.
[ Dela principal de Presupuesto, en
el expediente venido en revision, y
| remitido por el Ejecutivo, referente
| & que se consigne en el Presupuesto
General del proximo afio de 18396, la
|suma de S. 2,224 que por sueldos de-
| vongados se adeuda al Dr. D. Ma-
| nuel Santos Pasapera.
|  Dela de Justicia, en las observa-
| eiones del Ejocutivo 4 la ley de 31 de
| Octubre del presente afio, por la que
|se ordena que las pensiones de ju-
|bilacion de los Voeales do la Qorte
Suprema, sean iucluidas en los pre-
| supuestos de ella, y pagadas sin de-
| duoecién de ninguna especie, en la
| misma forma que los haberes de los
,magistrados en actual servicio.
| A la orden del dia, los anterio-
| res dictamenes.

i

| SOLICITUDES.

| Delos sefiores J. M. Cantnarias,
| F. Salomon Tello y Jorge Broggi, pi-
|diendo sc tome en consideracién lo
| que exponen,al resolyerse el proyecto
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del Ejecutive, sobre estanco de la sal.
A sus antecedentes.

ORDEN DEL DIA.

El seiior Beeretario leyo los docum- |
entos que siguen:

COMISION PRINCIPAL DE LEGISLACION,
Selor:

La Excma. Corte Suprema, lo mis-|
mo que ¢l Poder Ejecutivo, conside-|
ran mas conveniente y acertado que |
la Sala que debe conocer del recurso |
extraordinario de nulidad, esté com-
. eompuosto de sicte Vocales, confor-/
me 4 la ley de 1870, que de los cineo
con que hoy funeciona; pero discre-
pan en un puanto.

La primera, de acuerdo con la op1-|
nion de su Fiseal, querria que hubie- |
se, en la Exema. Corte, dos Salas,|
compuestas cada una de sicte Voca- |
les, para obtener de este modo una|
resolueion suprema, vista y votada |
por mayor nimero de magistrados

de los que hubiesen conocido en se-|

gunda Instanecia, y, al mismo tiempo,
celeridad en ¢l despacho, con la
covxistencia de dos Salas que resol-
verian sobre los articulos la una, y

sobre las sentencias y autos definiti- |

vos la otra.
El segundo, ¢l Poder Eieuutivo,

1
I La Exema Corte preferiria,en vista
de la actual dificil situacion del Era-
| rio, mantener la presente altudﬁlﬂn,
| esto es, dos Salas formadas por ein-
| co miembros cada una.que deben co-
| nocer de las sentencian y antos defi-
' nitivos, la primera, y de Tos articulos
|| y causas criminales la segunda.
| Vuestra Comision, despues de es-
| tudiar el asunto, y oida la opinion
| del Ejecutivo y de la Ixcma. Corte,
| considera preferible el proyecto del
primero. Ambos Podercs estan de
| acuerdo en la ventaja de la Sala de
{siete Vocales para ver y rosolver el
| extraordinario recurso e nulidad, y
lambos convienen,tambicn,en las difi-
cultades ﬂ]lﬂll(‘}lbldb para organizar
hoy la Corte con dos Salas com pues-
| tas de ese ntimero de Magistrados.
El punto que debemos resolver,pues,
se reduce 4 ésto: jlaunidad de la ju-
| risprudencia yla respetabilidad delos
| fallos del Supremo Tribunal,es asun-
to y cuestion preferente 4 la mayor 6
i menor celeridad en el despacho?
Vuestra Comisién cree que la pri-
mera de estas cuestiones es sustan-
cial y de capital importancia, mien-
tras que la segunda no tiene ol mis-
mo ocarfcter, y es enteramente acci-
dental,
Segun aparece de los cuadros ad-
|juntos, formados por los mismos em-
pleados de la Exema. Corte, la cuar-

pretenderia alcanzar el mismo pre-| ta parte de las caunsuas vistas en los
poﬁllho pero,considerando lo necesa- | Gltimos afiosse han declarado impro-
rio de la unidad de la jurispruden- | cedente, y como, conforms al proyee-
cia, que puede versar, tanto en los |to de luy pendiente sobre la mate-
articulos como en las sentencias 6 ||ria y que debemos sancionar proxi-
antos definitivos, sobre la misma ma || mamente, toda la tarea de las impro-
teria juridica, con una sola Sala | cedanclas debe ser en adelante de
compuesta de los mismos siete Vo-| las Cortes Superiores, s claro que la
cales. | Corte Suprema tendrd abreviado en
El Poder Ejecutivo, teniendo en otro tanto su trabajo; no habra,pues,
mira lo necesario de esta unidad de | ya la dificultad de la acumulacion de
jurisprudencia, y considerando, ade-| labor que la Excma. Corte tenia, y
mas, que, para la existencia de dos | se habra obtenido, en tal cuso,los re-
Salas de sicte Volales, seria necasa- | sultados que ambos Poderes apete-
rio aumentar, por lo menos en ocho, | tecen, sin mayor aumento de gastos.
el nimero de Vocales existentes y,| No ostante esto, y con el objeto de
por lo mismo, de adicionar el presu- | facilitar,en lo posible,el mejor despa-
puesto de la Exema, Corte, por lo cho con solo el aumento dé un peque-
menos, con la suma de 60,000 soles | io gasto y procurando la conserva-
anuales, juzga indispensable estable- | cion de un personal auxiliar adecua-
cer ¢l imperio de la ley de 1870, que | do, la Comision cree que debe acep-
di6 al Tribunal Supremo nueve Voca- | tarse, eomo lo propone la lExcma.
les, de entre los quo debia formarse | Corte, la coriservacion do los dos Re-
una sola Sala compuesta de siete | latores que actualmente tiene el Tri-
miembros para conocer del recurso buaal y el pequeio aumento de ein-
extraordinario, con los demas que cuenta soles en los suecldos del Seere-
©sa ley contiene. I tario, Relator y Oflcial Mayor de la
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Secretaria; adicionando y modifiean-

do, en este sentido, el proyeccto del
Ejecutivo.

Indispensable es tambien, y para
completar el proyecto, declarar, co
mo le insinua el Supremo Tribunal,
expresameute vigente la ley comple-
mentaria de 28 de Noviembre de
1872, sobre sustanciacion del recurso
de nulidad en materia eriminal, y os-
tablecer, conforme 4 las indicaciones
del mismo, el modo como se forma-

an las Salas cuando la Corte conoz- |

ca como Tribumal privativo, y, final-
mente, el dirimir las discordias que
ocurran en toda clase de juicios.

Por lo expuesto, vuestra Comi-
sion opina que aceptéis el proyec
to del Poder Ejecutivo, adicionan-
dolo y completiandolo en la forma si-
guiente:

El Congreso, elc.

Considerando:

Que es necesavioconsultar el acier- |

f608 B AT

con los dos qite siguen en antigiiedad
4 los anteriores, y la de nualidad con
los que queden expeditosenuno yotro
Tribunal Supremo,completiandose con
los que fueren necesarios de la Corto
Superior, comenzando por su Presi-
dente y continuando con los de ma-
yor antigiiedad.

Art. 4.2 Las discordias que ocu-
rran seran dirimidas por el Vocal
|menos antiguo de los que no hubie-
|sen conocido en la causa, y 4 falta de
Voeales de la Suprema por los de la
Corte Superior de Lima, comenzan-
do por su Presidente y siguiendo por
los de mayor antigiiedad.

Art. 5.2 Los sueldos de los Se-
eretarios y de los dos Relatores que
continuarin funcionando,serdn de S.
200, y el del Oficial Mayor de S. 150.

Dada ete.
Lima, ete.

Dése euenta.

Sala de la Comision.

to y la unidad de doctrina en los fa-

llos de la Exema. Corte Suprema;

Lima, Noviembre 24 de 1895.

Que la experiencia ha demostrado |

que esos resultados se consiguen efi-
cazmente con la aplicacion de la ley
de 10 de Diciembre de 1870, que fud

derogada por la de 8 de Oectubre do |

1891

Ha dado la ley signiente:

Firmado—Lorenzo Monioya.—M. .
Rodulfo.—Juan Pena y Coronel.

PROYECTO DEL EJECUTIVO
| El Congreso, ele.

Considerando:

Art. 1.2 Derégase la loy de 8 de |

Octubre de 1891 sobre organizacion
de la Corte Suprema y sustanciacion
del recurso extraordinario de nuli

dad, quedando en todo su vigor y
fuerza la de 10 de Diciembre de 1370; ]

y vigente, asi mismo, la complemeoen-

taria de 28 de Noviembre do 1872,50-

bre sustaneiacion del recurso de nuo-
lidad en materia eriminal.

Art. 2,2 La QCorte Suprema fun-
cionaréd con los Vocales que actual-

| Que es necesarioconsultarel acier-
to y la unidad de doctrina en los fa-
{1los de la Exema. Corte Supremas;
Que la experiencia ha demostrado
que esos rosultados se consiguen efi-
cazmente con la aplicacion de la ley
(de 10 de Diciembre de 1370 que fue
_der{)gada por ia de 8 de Octubre de

Ha dado la ley siguiente:

mente tieno; y no se proveera la pri- |

mera vacante que en ella ocurra, a

fin de que quede completo el nimero
de Magistrados que por esta ley le
corresponde.

Art, 3.2 Cuando la Corte Supre-
ma ejerza jurisdiecién privativa, la
Sala do 1. = Instancia se compondri
del Vocal menos antiguo de la Corte
Suprema, que la presidird, v de los
dos meunos antignos de la Corte Su-
perior de Lima; la de 2, = Instancia

Art. 1.2 Derdgase la ley do 8 de
| Octubre de 13891 sobre organizacion
de la Corte Suprema y sustanciaciéon
del recurso extraordinario de nu-
lidad, quedando en todo su vigor y
fuerza la de 10 de Diciembre de 1870,

Art. 2.° —Transitorio. La Corte
Suprema funcionara con los Vocales
que actualmeunte tiene, y no se pro- _
veerd la primera vacante que en ella

Loearra, 4 finde que quede uomglew
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ol nimero de Magistrados que por
esta ley le corresponde.

Dada, ete.
A. S. Albarracin.

MINISTERIO DE JUSTICIA

Lima, Setiembre 25 de 1895.

en, cierto modo, en dospr estlglo de la
Ma.'rhtl atura.

il prineipio de que el Tribunal re-
visor sea compuesto de mayor niime- '
ro que aquel cuyos actos va & revi-
sar, no se respeta en modoalguno en-
{la ley de 3 de Octubre de 1891, pues,
paralascansas ¢riminalesen estado de
|sentencia, la Sala de 2.< Instancia,

| se formard de cinco Vocales, que es

Seiiores Secretarios de la . Cimara |
de Senadores.

Con aeuordo de 8. E. el Presidente |

de la Republica y el voto del Conse-|
jo de Miuistros, tengo el honor de|
remitir 4 USS. HH. el adjunto pro-|
yocto de ley, por el que s¢ deroga Ia |

de 8 do Octubre de 1891, que aumen- |
t6 4 11 el ntimero de Vocales de la |
Corte Suprema ¢ introdujo modifi-|

caciones trascendentales enla sustan- |
ciacion del recurso cxtraordinario
de nulidad.

mara, voy 4 manifestar, aunque sea
brevemente, las razones que han in-
fluido en el 4nimo de 3. H. el Presi-

cion del Congreso el adjunto proyec-
to de ley.

Lia dignidad nacional, el decoro de |
la mas alta Corte de Justicia, la ne-|
cesidad de rodear de las mayores ga-
rantias 4 los que litigan sus dere-
chos, exijen,de consuno, que se bus-
que en la organizacion del primer!
Tribunal de la Reptablica, la manera
de asegurar el acierto en sus resolu- |
ciones,

Compuestas solo de einco Magis- |
trados las Salas de la Corte y bas-
tando tres votos para la declaracion
de no haber nulidad 6 de improce-
dencia, atun cuando los otros dos Vo-
cales de la Sala y el dictamen fiseal
hayan estado por la nulidad, nace

naturalmente la desconfianza o la!

duda sobre el acierto de los tres Ma-

gistrados quo formaron fallo contra |

la opinién de namero igual de sus
compaiieros.
Para declarar la nulidad serequie-

re la conformidad de cinco votos; de |

donde resulta que, atn cuando cuu-

tro Vocales estén por la nolidad, un |
solo voto en contrario ocasiona dis-|

cordia, la que hace ya neeesaria la
unanimidad de einco votos para enal-|
quiera declaratoria; pudiendo eomo
consecuencia ocurrir en una causa

hasta cuatro discordias, lo que cede |

| recurso de nulidad.,

|dos B
|

ntunero que tiene la que conoce del
De alli que pue-
'da condenarse al enjuiciaido por tres
votos en la Corte Superior y otros
tres en la Suprema, sunque én una y
otra Corte haya habido dos Voca-
Nes y el Fiseal en favor de la absolu-
cion, ¥ que tanto el dictdmen del
Agento Fiscal comro la sentencia de
1. = Instancia favorezcan al reo,
La Corte Suprema, por el puesto '

elevadisimo que ocupa en la gerar-
quia judicial, es la llamada 4 estable-

[ cerlajurisprudencia practica, fijando
Para conocimiento de esa I, Ca-|

el verdadero y genuino sentido delas
leyes, y eollo solo pueide realizarse,
[habiendo unidad de doctrina, lo que

| es menos que imposible, desde que
dente para proponer 4 la considera- | s

o tli\;do 4 ese Tribunal Supremo en
Salas 1uie])uulmubm

La tnica razon que pudiera alegar-
se para sostener la organizaciéon ac-
tual, es la de que una sola Sala es in-

| suficiente para abuulcr debul‘tmeute
|| al despacho.

A este respecto, hay que observar
que el namero de litigios est4 en re-
(lacion con la riqueza pablica y con el
movimiento de los negocios y tran-
'siu}munr\% ,

En los tiempos mojoies del Peri,
cuando, abundando los eapitales, ha-
|bia un movimiento morcantil vertigi-
[noso, y tal namero de litigios, que
todos los letrados tenian labor sobra-
da, la Cor L'e Suprenw funcionaba en
una sola Sala vy pudo atender debi-
| damente & las exijencias que entén-
| ces demandaba el servicio.
jPorqué no podria hacerlo hoy,
leuando es notorio que el movimiento
|judicial en la Repablica toda, ha dis-
{minuido sensiblemente?

Hay ain otra consideracion, que
lafin cuando de importancia secanda-
ria, no puede dejar de tomarse en
cuenta: es la de la economia que pro-
dueira la adopeion del proyecto que
3. K. el Presidente somete al Poder
Legislativo; economia que, aungquede
relativa imporfanecia, no se tomaria
on consideracion, si, para obtenerla,
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se sacrificara el buen servicio; pero |
que no ‘puede desatenderse cuando|

hay de un lado las penurias del Fis- |

co y de ofro un gasto que no corres-
ponde 4 una necesidad real.

Dios guarde & USS. HH.

origina el juicio do acciones que, por
crecrse de poco provecho, se desa-
tienden en los tiempos de abundan-
|eia; pero que, una vez instaurados,

| aumentan el nimero de litigios, y re-

cargan on consecuencia el trabajo de
[1os jueces y tribunales, obligados 4

| dedicar ignal atencion, coalquiera

A. S, Alharracin.,

Informe de la Exvoma. Corle Suprema.

| que sea la entidad del asunto de que

leonocen,

Como en la estadistica ecriminal

| también se nota relativo aumento,

Exemo. Seior:

Ounando, en la Legislatara de 18040,
se trataba,en la H. Cimara de Dipu-
vados, del proyecto presentado por
el Poder Ejecutive, y que dié origen

4 la ley que, derogando en partela |
de 10 de Diciembre de 1870, organi- |

.26 en dos Salas la Exema. Corte Su-
prema, manifesté. este Tribunal que
dicha ley ara aceptablo y podria lle-
nar cumplidamente su objetio,con las
modificaciones cousignadas en elpro-
yecto formulado en las coneclusiones
del informe que se expidié sobre el
particular.

Las razones aducidas entonces, en |
cuanto 4 la necesidad de dos Salas en
la Corte Suprema, no se han desvir-
tuado en la practica de la nueva ley;
lejos de eso, de la comparacion delos
cuadros del despacho de la Corte,to-
mando por punto do partida solo los
dos trienios de 1871 4 1373 y 1891 & |
1893, quo el seiior Ministro del Ra-|

res, tanto el ingreso, cuanto la acti- |
‘vidad en la resolucion de las causas
‘en que,por recurso e nulidad,ha co-
noeido el Tribunal Supremo.

No es inesplicable, &4 juicio de los

infrascritos, queen los ticmpos de |

relafiva prosperidad 6 de holgura,
sea menor el naumero de litigios que
en las épocas deestrechez. Knlos pri-|
meros, 1os asuntos cran de mas con- |
gidorable entidad, es cierto. porque
tenian que estar en relacion con la
importancia de los eapitales que en

su movimiento eran objeto de tran-|

sacciones 6 actos civiles, que daban
lugar 4 contiendas judiciales. DMais
en las segundas, las dificultades na-
cidas de la misma escasez de medios
para cumplir fielmente las obligacio-

nes contraidas, y el acrecentamionto |

de necesidades que estimula 4 em-|
plear toda clase de recursos condun-|
rentes 4 1a adquisicion de capitales, |

| por causas idénticas, no cabe duda
| de que las labores de la Corte Supre-

ma  han sufrido notable recargo en
uno y ofro ramo; de tal manera que,
gin el juicio simultdneo de Ias dos Sa-
las, no es posible alcanzar que los re-
carsos de nulidad se resuelvan en el
término preciso de enarenta dias,que
fija el articulo 1748 del Cddigo de
Kunjuiciamientos Civil. Esto, qus has-
ta ahora parecia solo un ideal, ha
llegado & tener realizacion en los al-
timos meses en que han ingresado al
|Tribunal causas, y no en pequeio nfi-
| mero, que, después de resueltas han

| vuelto 4 la Corte de su procedencia,

aun antes de vencido aquel término.
Circunstancia que ha produeide, co-
mo natural resultado, otro efecto no
menos favorable, esto es, que "no
siendo ya la interposicion del recurso
extraordinario el medio moratorio
de que so valen ciertos litigantes pa-
ra retardar la resolucién final del

; : [ juicio y cansar al adversario, aflu-
‘mo ha tenido 4 la vista, resulta que, |

en los dltimos afios han sido mayo- yqi, rapidamente, los articulos 6 inci-

yen los desistimientos, terminando

dencias,que son el principal obsticn-
lo para la pronta administracién de
| justicia.
Para salvar la observaeién relati-
‘va al mayor 6 menor acierto en las
resoluciones, por razén del niimero

|de votos que deba constituir el fallo,
|

| consigné el Tribunal, en el proyecto
| de que se hace menecién al principio

de este informe, &l articulo sexto,
por el cual la Sala que conociese de
los recursos de nulidad contra sen-
tencias definitivas, tanto en materia
civil como eriminal, 6 contra resolu-
ciones que pongan término al juicio
|ordinario, deberia componerse de
|siete Vocales; requiriéndose cinco
| votos conformes para declarar que
|hay nulidad.
. Tal artienlo no fué considerado e

la ley actual. Las razones que para
{ello hubiese tenido el legislador, han
| debido ser, por una parte. que, fan-
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cionando una Sala con siefe Vnenles,
siendo once ¢l nimero senalado por
la ley, no quedaban sino cuatro, que
no eran bastantes para formar otra

Sala, que funcionase 4 la vez que la |

primera; y,por otra, qué la situnacion

econémica el Pais, no permitia do- |

tar 4 la Corte Suprema, del nimoro
de Vocales proeisos para constituir |
dos Salas de siete Voeales cada una;
fin & que debemos aspirar para con- |

seguir un servicio perfecto, 6 que no |

adolezea do los inconvenientes que
puedan alegarse respecto de las dos

Salas de cinco, 6 de una sola de sie- |
te; sin que la organizacion, bajo una |

a otra forma, afecte la unidad de
doctrina 6 de la jurisprudencia, por-
que,siendo de distinta naturaleza las |
causas de que conoce cada Sala, tic-
nen también que sor distintos los
principios y las leyes & que deba su-
jotar sus decisiones.

Como el medio altimamente indica-
do, 6 sea la organizacion de Ia Corto |
Suprema en dos Salas de siete Voca-
les, deba tal vez aplazarse, hasta que

lo permita el ineromento de la rique- |

za puablica, y lo haga indispensable

el ensanche que adquieran las opera- |

ciones de la vida civil, mediante los
beneficios de una paz solida y el ce-
lo de una honrada administracion, |
el Tribunal se abstiene de prnpunm -
lo; ¥ se concreta 4 manifestar, en es

te informe, la mejora relativa que,

su juicio, ha producido la loy de 3 l](‘
Octubre de 15891, y la conveniencia
de ella, al menos, mientras sea tan
amplia, como al presente:, la jurisdie-
ci6n de la Corte Suprema, on materia
de recursos de nalidad; lo enal no

importa oponerse 4 los elevados pro- |
positos quo se revelan en el proyecto |

que nos ocupa. De tal modo que, si
la sabiduria de la Representacion Na-
cional no eree aceptables las razones
en que ¢l Tribunal apoya la opinién
que tiene emitida, ha mucho tiempo,
sobre este asunto, y juzga convenion-

to sancionar,como ley del Estado, di-|

cho proyecto, en los términos en que
esté4 concebido, la Corte Suprema
procurara hacer frnetuosa la nuova
ley, cualesquiera quo sean los esfuor-
z0s8 y el género de labor que de su
parte fuesen necesarios.

Deobe, si, hacerse notar, que en el
proyecto de que se trata se ha omiti-
do la declaracién expresa de quedar
en todo su vigor la ley complementa-
ria de 28 de Noviembre de 1872, por

!; la cual el recurse de nulidad, en las
| cansas criminales, debe sustanciarse
| con arreglo 4 las disposiciones del
| Cddigo Penal, por euanto no es com-
patible con la rapidez que demanda
I1a naturaleza de aquellos juicios, la
tramitacion lenta 4 que por la ley de
[ 10 de Diciembro de 1870 estan suge-
tos los eiviles.
! Debe, asimismo, observarse, que,
en el nuevo proyecto, nada se dispo-
ne acerca del modo como debe ejer-
| ecer la Corte Suprema la jurisdiccion
| privativa que por la ley le correspon-
de; punto que ha sido considerado
en el articulo 5.2 de la ley de 3 de
| Octubre de 1891, y no lo fué én la de
[ 10 de Dmvmbm de 1870, que hoy se
trata de restablecer. Para subsanar
este vacio, crée el Tribunal que,para
¢l juzgamiento de esta clase de can-
sas, puede constituirse la 1.° Instan-
| ¢in con el Vocal menos antigno de la
| Corte Superior de Lima; la 2.* con
los dos que siguen en anmguNLul 4
[ los anteriores, en uno y otro Tribu-
nal; y los recursos de nulidad con los
quo queden expeditos en el Tribunal
| Supremo, completandose la Sala con
(los que fuesen necesarios del Tribu-
|nal Superior, prineipiando por su
| Presidente, y,en su defecto, el deca-
no 6 4 los que & éstos mguen

Finalmente, crée el Tribunal 1lla-
mar la atencion de esa H, Cidmara,
| hicia la necesidad de que continten

fen ¢l dos Relatores, pues mucho
‘tiempo antes de que se promulgase
la ley de 1391, se comprendia que era
| insuficiente uno solo para la relacion
de toda clase de causas y para llenar
ceon regalaridad las demés funciones
| que la ley encomienda 4 esos emplea-
| dos; razén por la que, 4 fin de facili-
tar ol servicio, muchos seiiores Voca-
les han tomado sobre si el penoso
trabajo de hacer la lectura de las
eansas criminales; y bien se com-
| prende que tal sistema es opuesto al
buen régimen del Tribunal.

Las discordias que ocurran deben
ser divimidas por el Voeal menos an-
tiguo o el que lo sigue de los que no
hayan conocido en Iz causa,y 4 falta

‘e ¢stos, por los Vocales de la Cortie
Superior de esto Distrito Judicial,
principiando por el Presidente y si-
guiendo el orden de antigiiedad.

Con lo expuesto y con el mérito del
informe ya mencionado, cuya e6pia
queda agregada, crée el Tribunal de-
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jar absuelto el que ahora ha tenido
4 bien pedirle esa H. O4mara.

Lima, Octubre 10 de 1895.

Exemo. Seiior:

J. Estéban Guziman—José J. Lorzy:.aw—-!

José Miguel Vilee—R. W. Espinoza—M.
Julio Corzo—Alberto  Elmore— Tomuis
Lama—José M. Jiménez—M. M. Galves.

IInforme del Fiscal.
Excmo. Sefior:

Como antes de la ley de 1870, no|
puedo ni poner en duda, porque mis |
conviceiones son hoy mas firmes que!
ayer, que la Sala que conozea de los'
recursos e nulidad de sustancias o
autos, debe componerse de 7 Voca-|

| vieeion de que la Sala que conozea

{ del recurso de nulidad en la Corte
Suprema, debe componerse, cunando
|menos,de 7 Vocales.

[ Toda objecion desaparcceria con-
| tra la base fundamental de que la
| Sala de la Corte Suprema que cono-
co de los recursos de nnlidad, seain.
| defectiblemente compuesta de 7 Vo-
| cales, si, considerandose la adminis-
| tracion de justicia y su pronto y
| buen servicio, como Ila necesidad
| mas esencial que tiene una nacién, y
[ que,cnando no es debidamente satis-
|fecha no existe la seguridad de la
| persona y de las propiedades, so de-
cidiera por el Congreso que la Corte
Suprema estuviese formada de dos
Salas, compuesta cada una de 7 Vo-
cales, para que, indistintamente, y
por un turno mensual -riguroso, co-
nociese de todos los recursos de nu-

5 |lidad, fuesen eivilas 6 eriminales, de
votos conformes de toda contormi- sentencias 6 autos definitivos.

dad, para declarar la nulidad; que | La existencia de dos Salas, no rom-
es preciso, como sé prescribe en la |pe ni compromete el principio de
ley citada, para declarar la nulidad, | que la Corte Suprema ha sido creada
que existan 4 votos conformes de los |y subsiste, no sélo como Tribunal,
Vocales, y el dictdmen del Fiscal en |compuesto de los m#s antigunos y

les,que es indispensable existan 5

el mismo sentido.

Bs indudable que, teniendo en
cuenta el creciente aumento del ni-
mero de causas, mayor hoy, que el
que existia en 1870, y,s0bre todo,que
4 medida que avanza la ecivilizacién
y se desarrolla el comercio y la in-
dustria de los pueblos, se presentan
cada dia nuevas cuestiones, muchas
de ellas no previstas en una legisla-
cién que ya cuenta algunos aiios de
existencia, adoptada y promulgada
en épocalejana en quodominaban,en
materia de comercioy de institucio-
nes de crédito, ideas tal vez distin-
tas de las quo hoy son adoptadas en
las naciones que han obtenido mayor
progreso, y que,por consiguniente, es
necesario que exista en todo pais una
Corte Suprema con la mas completa
organizacion, dividida, para mejor
realizar suslabores, en dos Salas;que
cada una de ellas, 4 su vez, emita
las decisiones con arreglo 4 la ley y
4 los principios y reglas de la ciencia
¥ que cada una de las Salas esté com- |

[acreditados magistrados y abogados,
|que apliquen concienzuda ¢ inbeli-
' gentemente la ley, sino para velar,
| cuidar y conservar, y que subsista la
sunidad oen la jurisprudencia; y que
[ desaparezea la implicancia que pu-
| diera vanir de resoluciones contra-
dictorias, expedidas en diversas Cor-
tes Superiores.

Si el aumento de Vocales dela Cor.
[te Suprema, necesario é inevitable
|en el establecimiento de dos Salas,
|compuesta cada una dé siete Voca-
| les, exclusive el Presidente. pudiera
| traer algin gravamen mayor al Teso-
|ro Pablico, esa circunstancia no de-
'be tomarse jamds en séria conside-
I racion, por que el lstado debe desar-
{ rollar la riqueza nacional, de modo
| que pueda atenderse 4 la satisfaceion
|de todas las necesidades publicas,
I-eut-re las cuales, tal vez, y sin tal
| vez, la mas esencial es la buena or-
| ganizacién de la administracion de
;‘Justicia, con tal que el namero de jue-
[ ces ymagistrados sea competente,quo

puesta de suficiente y mayor niimero | ellos estén debidamente rentados,
de las que conocieron de la causa en | para que su existencia sea holgada
los Tribunales Superiores; para con- || é independiente, y no se vean mor-
sultar asi la calidad y el mayor nda-| tificados, en ninguna circunstancia,
mero de votos, || por penurias y amarguras en la vida

Bien analizadasy estudiadas todas de labor y abunegacion que deben
las circunstancias, se tiene la con- ” llevar.

3
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De todos modos, silas circunstan- | tes indicada, deben subsistir, para
cias, cosa que parece inverosimil, no | que ésta pueda prestar todos sus ser-
permitieran la completa organizacion | vicios, los articulos 5.2, 9. © y 10..°

.de la Corte Suprema, dividiendola de la ley vijente, modiflcandolos y
en dos Salas, formada de siete Voea- | arreglindolos &4 la extruetura de la
les cada una, que conocieran de los |ley de 1870; estableciéndose que,

. recursos de nulidad, sin restringiv 4 en esas cansas de jurisdiceién pri-
una de ellas 4 lo crlmm.;l, ni. & los | vativa, conocerd en la. Instancia
articulos, y 4 la otra 80lo & senten- una Sala eompuesta ddel Vocal me-
cias definitivas, por que esto sies | 'nos antigno de la Corte Suprema,
esencialmente danoso y d& lugar & |y de dos Vocales, los menos antiguos
que, por lo menos, se comprometa 6l | de la,Corte Superior de Lima: en 2a.
pringcipio de unidad de la legislaeién, | Instar cia, de los dos Voeales que in-
o8 indudable que tiene que aceptarse, | mediatamente sigan al menos antiguo
como buena, la idea de. que 8o esta- | de la Corte Suprema, y dos Voeales
blezca la ley de 1870, cuyas bases de la misma Corte Superior de Lima,
fundamentales son que las decisiones | que sigan 4 los dos menos antiguos
de la Corte Suprems scan dadas en | que conocieron en la. Instancia; que
Sala formada de siete Vocales; que no | para conccer el recurso extraordina-
formen fallo sino einco votos, confor-| jrio de nulidad, la Sala se forme con
‘mes de toda conformidad, computian- |sieba ‘miembros, estoes, cinco Voca-
dose, para la no nulidad, la opinién |les de la Corte Suprema y el Presi-
del ﬁ%a] équuu la lvy considera | dente y el Decano de la Corte Supe-
.on todo wu.zl 4 los Vocales, y que se |rwr de Lima; que las discordias scan
vé obligado, en desempeilo de su ma- | dirimidas en la. y 2a. Instanecia per
gisterio, 4 estudiar, por si mismo, | Vocalosdela Oorte Superior, signien-
minuciosa y cuidadosamente ftodo el do el érden ri gurosoe del menos anti-
proceso. | guo al.més antigno; y en el recurso

En el proyecto de ley para ol res- | de nulidad, por el Vocal de la Corte
tablecimiento de la del aiio de 187 U,. Suprema que hubiera quedado expe-
hay un vacio, que ha sido salvado en | dito, y luego por los Vocales de la
los articulos 5.°,9.° y 10.% de la | Corte Superior, en el 6rden del mas
ley vigente. | -antigno al menos antiguo.

Reducido el nimero de Vocalos, & | ‘ No es posible que un s6lo Ralutm,
B6lo nueve, por ahora transitoria | pueda atender 4 un niimero tan cre-
mente diez,—no hay el nimero sufi | cido.de causas, como son las que en-
ciente para formar las Salas de la. tran anualmente 4 la Corte Supre-
¥ 2a. lnstancia, y la que debe cono- .i ma: es preeciso é inevitable que haya,
cer del recurso de nulidad, en los ¢a- | cuando menos dos: ni tampoco lo es
so8 en que la Corte Suprema L‘}OILO que la Seerctaria no tenga, cuando
jurisdieeion privativa. ; | menos, cuatro amanuenses.

Y noes conveniente, de m.;nem' ‘Al'informar al -Congreso, sobre-el
alguna, que ese vacio se llene con | proyecto de ley sometido al conoei-

- conjueces ¢ adjuntos, que, goneral-| miento de la Exeelentisima Corte Sn-
mente, tienen que-ser abogados, en-||prema, debellamarsele la atencion,
trogados al ejercicio de la profesion, {no sélo 4-1a importancia de las fun-
lo que puede presentar muy graves y | ciones que este Tribunal desempena,
serias complicaciones. ||y de que estaran intimamente con-

La mision de juzgar, es enteramen- | vencidos' los: HH. Representantes,
to distinta de la de defender. Kl ma-| sino & quesulabor es constante y may
gistrado y el abogado, ambos deben | | pesada; que los Fiseales despm,ll(b-
hacer un estudio profundo -de la le-| mos de mil doscientas 4 mil quinien-
gislacion, conocerla y aplicarla con | tas eausas; por que ain cuando, en
criterio elevado, y justicicro; pero su (gran uumeru derecursos do uululml
mision es enteramente distinta. i se presente desistimiento, por la par-

Aparte do estas cousideraciones, te que lo interpuso, esto no se veri-
hay otras esencialmente practicas, fiea sinodespués que el Fiscal ha emi-
que no es preeciso rememorar ni de-| tido su dictamen, euando ha hecho
tenerse en enunciarlas. | el estudio-del proceso y empleado su

Do manera que, en misentir, mien- | tiempo-en redactar y escribir aquel,
tras se llega 4 organizar la Corte So- |
prema de la manera conveniente, 4n-f+ 0 - Lo (Firmadoe.) —Aranibar
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Qertifico: que no habiendo eoncnr-
rido al acnerdo ol seior Fiscal doc-
tor Aranibar, por motivo ‘de enfer-
meédad, remitio jsu opinién por eseri-
t0, en los términos que anteeeden.—
Lima, Octubre 8 de 189b..—Luis Delu-
l.:}!i-- . biaa ar

Como en el dictimen se acopba ol
proyecto, con las modificaciones pro-
puestas por la Comision, 8é puso én
Jdebate dicho proyecto. .

El seiior Montoya. — Exomo. Se-
fior:—En el articulo 4.° del dicta-
men, hay una omisién involuntaria:
se ha olvidado decir que no sélo en
¢l easo de discordia se llamardé d4.uno
de lgs Vocales que no han conoci-
do enla causa, para dirimirla por
orden de antigiedad, de Presidente
para abajo, siné que también, en'ca-
so.de impedimento, por enfermedad,
6 recusacion, se seguird el mismo
procedimiento. :

EI seiior Polar.—Exemo. Seoilor:— |

Por la loy que acabamos de restable-
cer, derogando la de. 1891, .oxisten
los Conjueces de la. y de 2a. Instan-
cia y los Conjueces del Tribunal Su-
premo. Yo cncuentro, por lo tanto,
més racional que, en los casos de
discordia ¢ impedimento de los seiip-
res de este Tribunal, se llame. & los
Conjuoces establecidos por esa loy,
¥ que no se recargue’ ol trabajo, por
si laborioso, delos sefiores Vocdles
de-la Corte Superior.. - ' -+ e

Este es un principio que rije en to-
das las Instancias, y si, para cada
Magistrado, se nombran dos 6 mas
Conjueces, que desempeinon -sus-fun-
ciones, en caso de impedimento; jpor
que, pues, hacer una exclusién, para
la Exema. Corte Suprema? ;Por qué

El sefior Rodulfo,—Exemo. Sefior: .

| —La experiencia ha demostrado los
|inconvenientes que trae consigo el

{mombramiento de Jos Conjueces, in-

‘eonvenientes que moe escuso de re-
Jatar,porque son harto conocidos.

| En cuanto & la observacién que ha-
| ce el I, senor Polar, de que la ma-
{'yor parte do las causas que ingrosan

tal Tribunal Supremo, provienen del

.| distrito judicial de Lima, y que los

| Vocales de la Corte Superior estaran
| impedidos, solo puede haberla hecho
| Su Seioria, no teniendo en cuenta
| el niimero de Vocales de la Corte Su

| perior, pues ese nimero es bastante

| para que nunca falten ocho 6 nueve
{cualquier causa. _
|- Mis HIL. compafieros que ejercen
||1a profesion de;abogado y,en espeeial
|| Vuestra Exeelencia, conocen la ver-
| dad de mis afirmaciones,

Il “seiior Presidente, — Efectiva-

| Vocales expeditos para conocer én

| mente, como ha dicho el H. seiior Ro-

dulfo, la experiencia ha venido &

| demostrar que es mucho mis conve-

|niente que secompleten las Salas con

| los Vocales dela Corte Superior que '

| con los Conjueces; y, hasta para los

‘mismos abogados antiguos,que gene-

| ralmente eran los nombrados, és mas
| conveniente que no se les distraiga
Il de sus labores.
El sefior Polar.—Como sabe Vue-
I séncia, yo no hoe ejercido la pro-
fesion de abogado agui, en Lima:
|pero me llamoé la atencién que se so-
| pardra & la Excelentisima Corte Su-

| prema de la regla general, estableci-

(da para los Tribunales y Juzgados
ida la Repuablica; pero si, como dice
| Vuesenecia,la experiencia ha probado

no nombrarle los Conjueces respecti- | que da mejor resultado el llamamien-
YO8 ¥ récargar, como se pretende, ol l to de los Vocales dola Corte Supe-
trabajo de los Vocales de la Corte |[rior, tengo que aceptar el procedi-
Superior!? ! .| miento propuesto.

Y si & esta consideracion se agre- | Cerrado el debate, se procedi6 &
ga, que la mayor parte de los recur- | votar sucesivamente cada uno de los
508 de nulidad, provienen del distri-| articulos,y resultaron todos aproba-

to judicial de Lima,y que los Voca-| dos;—el 42 con la siguiente adicién:
les de la Corte Superior estén impedi-

st | «liste mismo procedimionto se ob-
des para conocer en esas discordias,

|

¥ para intervenir en ellas, se vera lo
inconveniente del procedimiento pro-
puesto. R
Si hemos declarado en todo su vi-
gor y fuerza la ley del 72, debemos
aceptar ol nombramiento de los Con-
Jjueces establecidos en ella; 4 fin 'de
que sean llamados - & conocer en los
cagos de discordia é, impedimento.

':«casu de escusa 6 recusacion de los
| «Vocales que la forman.»

I

i
| sesion,para pasar & socreta,
|! ", Por’la

I..

Redaccion—

M ANUEL M, SALAZAR,

| aservard para completar la Sala en

Despues delo cual, 8. E. levanto la



